


Magnus den gode sine norske
rter fra Harald Hardrade og

Gard Eirik Emsoy

ke i 2020 startet jeg en artikkelserie, som omhandlet de
;l'(andinaviske imitasjonene som trolig er utmyntet i
orge’. Mynten som vi i numismatikken kjenner best som
~ «Olav den helliges» longcross, ble basert pa en punselstudie
satt i direkte sammenheng med flere angloskandinaviske
imitasjoner. Videre papekte jeg at det sannsynligvis har veert
“en omfattende utmyntning i Norge pa begynnelsen av 1000-
tallet.

I den pafelgende artikkelen tok jeg for meg myntenes
handelsfunksjon?, som gir oss en forstaelse for hvorfor
Olavs mynt sammen med flere andre norske angloskandi-
naviske imitasjoner i hovedsak er funnet utenfor Norge.
Jeg koblet videre sammen to stempelkjeder, og synliggjorde
enda flere angloskandinaviske imitasjoner, som trolig er
utmyntet i Norge. Avslutningsvis resonnerte jeg meg frem
til et mulig myntsted, en gammel gard med navnet Lunde i
Rogaland pa gya Hundvag. Det synes ogsa som at Rogaland

_ har vart det stedet i Norge, som kan ha hatt sterst behov for
en imitativ utmyntning. I samtiden styrte Erling Skjalgsson
over Rogaland, og det kan ikke utelukkes at en slik

utmyntning kan settes i sammenheng med han.

om arbeidet

\evnte i min forrige artikkel?,
g4 ytterligere i dybden pa

e Lund-utmyntningen i Ro-
tillegg ville jeg behandle

rik Emsoy. “Norske mynter av
] - og andre angloskandinavis-
oner utmyntet i Norge”. I: Nordisk
isk Unions Medlemsblad 1 (2020),

stempelkjede 138, som Gunnarsson
i sitt tidligere tilsvar til min ferst
nevnte artikkel papekte at utvilsomt
er dansk?®. '

2Gard Eirik Emsey. “Handelsruter, ytterli-
gere norske mynter og et mulig myntsted”.
I: Nordisk Numismatisk Unions Medlemsblad 3
(2021).

3Bo Gunnarsson. “Irlinska Quatrefoil-
imitationer och andra rén kring stampkedja
105 i Lund”. I: Nordisk Numismatisk Unions

 Medlemsblad 4 (2020).
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Figur 1: Utsteinmynten: Angloskandinavisk imitasjon fra Malmers stem-
pelkjede 105 D med stempelkombinasjonen 125/1204. Mynten stammer fra
Bruun Rasmussens auksjon nr. 2037 lot. 5194. Foto: Bruun Rasmussen.

Figur 2: Utsnitt av «Utstein»
fra reversstempel 1204.

fra andre bokstaver og andre tegn,
i det de punslet dem inn. Eksem-
pelvis ser vi det pa Malmers revers
1211, hvor det star PVLSI MO LVID
(Malmer® s. 484 reversstempel 1211).
LVID skal veere LVND. Altsa bruker
stempelskjeereren ogsa V-en til 4 skape
en N (VI), eller sa bruker han den
ene linjen i V og den forste vertikale
linjen i D sammen med I til & danne
N. Med det er en mulighet for at
HAI kan vere HAN. Plassert til
Rogaland og Lunde, kan HAN veere
en forkortelse for Hana. En gammel
gard i ryfylkebassenget, hvor ogsa
Lunde og Utstein ligger. Hana er blant
annet nevnt ved navnet Hane i 1477
(Aurenes® s. 168).

[ samme kjede 105D har wvi
Godwine, som myntmester pa Lund
(Malmer® s. 550 reversstempel 1718).
Vi kan nok ikke si at det ble preget
mynter bade pa Utstein, Hana og

80la Aurenes. Hoyland Gards- og /Ettesoge
gjennom 400 dr: 1500-1900. Stavanger, 1954,
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e med det forste
L myntmesterne ville
g seerlig pa reversen til

telig konge, i det gamle
d i Skdne. Det fremstar
tmesterne ikke vaget eller
egi sin kjennskap til Cnut
e av Danmark. Men hvor

sagaen kan vi lese at Erling
sson fikk flere til & g& over til
‘kong Cnuts venner. De lovte
sin tjeneste og at de skulle
otstand mot Olav Haraldsson.
gjorde det apenlyst, men det
ange flere som holdt hemmelig
for almuen» (Snorre!” 161 s. 408). I
samtiden ser vi i Norge en tydelig
- lojalitet til Cnut. Vi kan ikke
e at det er en tilsvarende
jult lojalitet vi ser spor av pa disse
ntene. Denne skjulte deltakelsen i
ntningen hvor Cnut angis som
v Danmark, kan altsé, bekrefte
om vi leser om i sagaen. Med

kk p& den store lojaliteten til
Norge, og hvordan Erling
aktivt arbeidet for a skaffe
er, vil jeg forvente at ved en
utmyntning i Rogaland vil
en vise lojalitet til Cnut. Da
rm av et «skjult» vennskap.
i stempelkjede 138.

Jlasson. Kongesagaer. 1964. utg.

Olav Haraldssons lojalitets-
utmyntning

Jeg har tidligere vist at Olavs long-
cross («Olav den helliges longcross»),
skal settes i direkte sammenheng med
disse imitative utmyntningene'. Skaa-
re papeker ogsa at alle av Asthriths
mynter, inkludert Olavs longcross, er
beslektet i stil og teknikk (Skaare’ s.
42). Plassert i et imitativt perspektiv,
ma Olavs longcross forholde seg til
at noen andre enn ké)ngen selv stod
bak utmyntningen. Videre har jeg
argumentert for at utmyntningen kan
ha funnet sted i Rogaland, kanskje
pa girden Lunde pa oya Hundvég?.
Forutsetter man at Skaare har rett i at
han daterte denne mynten/Asthrith-
gruppen til tidligst november 1016
(Skaare’ s. 42), sa ble disse utmyntet
tidligst samme ar som Erling Skjalgs-
son og Olav Haraldsson kom til forlik
pa oya Kvitsey rett utenfor Stavanger
(Snorre!® 60 s. 249). I 1016 reiste
Olav serover langs landet for & gjore
slutt pa hedenskapen og uvanene hos
folket, samtidig som han ble tatt til
konge pa hvert lagting. Da han kom til
Karmsund, ble det avtalt forliksmate
mellom han og Erling Skjalgsson pa
Kvitsgy. Der forlikte Erling seg med
kongen, selv om Erling ifelge sagaen
ikke hadde lyst til det.

Dersom det er riktig at man pa det-
te tidspunktet hadde en utmyntning
i Rogaland hvor Erling Skjalgsson
samme dr inngikk et forlik med Olav
Haraldsson, og samme ar som Skaare
tror at Olavs longcross tidligst er
utmyntet, vil jeg anta at Erlings for-
ventede lojalitet kommer til uttrykk
giennom omskriftene pd myntene. Det
er det rom for i imitativ utmyntning.
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TEIN, ASAT — .
L SATRO, MAGNUS DEN GODE SINE NORSKE MYNTER, LUND-

Figur 3: Ormemynt fra Lunde med Harthacnut angitt som konge 0g Aslak

angitt 3 5
gitt som myntmester pi revers. Mynten stammer fra Hafnia Coins'> sin

Figur 4: Utsnitt av Figur 3:
Her ser vi spor etter det somm
kan vaere samme punselskade,
som tidligere er behandlet 1
mine artikler om angloskandi-
naviske imitasjoner' >, Pun-
selskaden, hvor det er et hakk
. inn i det ene hjornet, finner i
pd N-en i Harthacnut. Samme
punselskade har jeg funnet pd
et stempelidentisk eksemplar
(MISAB6 32 lot 206), 08
 det er trolig ikke tale oM
dobbeltpreg etc.

L Eirik Enisoy

internettside hosten 2020. Foto: Hafnia Coins.

138, kan tyde pa at myntene med
sammenblandede myntsteder ogsa er
utmyntet i «Lund».

I katedralen i Stavanger, som er
bygget pa begynnelsen av 1100-tallet,
finner vi samme nevnte symbolikk
litt bortgjemt pa et av Kkapitelene.
Der har vi det som tolkes som Midt-
gardsormen, Yggdrasil, Fenrisulven,
Tor, Odin og Mimir'®. Plasserer man
disse nevnte myntene til Rogaland,
er samme symbolbruk ogsa kjent
brukt lokalt nesten hundre ar etter at
myntene ble preget.

e

141yar Raa Langvik. “Ragnarok og norren
mytologi smykker Domkirken? Kronikk: Kan
figurer pa en seyletopp i Stavanger dombkirke
forestille Tor og Odin?” L Stavanger Aftenblad
(1. des. 2020).

15Hufniia Coins v/Finn Rasmussen er en
dansk mynthandler.

16 \fyntauktioner i Sverige AB (MISAB) er et
svensk auksjonshus.
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ansk perspektiv, har Malmer
 betraktninger rundt sym-
til ormemyntene (Malmer!”
83). Hun viser blant annet til
teiner 1 Skane med ormemotiver,

ikke noe i hennes vurderinger
- utelukker et norsk opphav. I
et arbeid behandler Malmer
en til disse ormemyntene'®. Det
gen forhold der, foruten et dansk
spektiv, som hindrer at disse vekt-
urderingene kan transporteres over
t norsk perspektiv.

Forklaringen i den danske
nismatikken pa hvorfor orme-
yntningen oppstod i Lund i
\le Danmark, baserer seg pa at
tene eksisterer. Det finnes ingen
riske omveltinger, som etter
pfatning kan rettferdiggjor en
stor endring av utmyntningen
er'” og Malmer19 5. 59). Ser

t ca 825-1050” I: Kristendommen i
r 1050 (2004), s. 75-85.

\er. “Om penningar och halv-
‘1020-talets Lund”. I: Nordisk
nions Medlemsblad 7/8 (2003),

r. “Nagot om Thorcel, Al-
ekonomin i Lund pa 1020~
ismatisk Unions Medlents-

man heller til Norge, har man det hele:
nytt styre og nye konger.

Kennet Jonsson har ogsa behand-
let Cnuts utmyntninger i «The Reign
of Cnut»?. T denne artikkelen frem-
kommer det heller ikke forhold som
kan vanskeliggjore et norsk opphav
for de her omtaite Lund-myntene.

Den videre utmyntningen i
Lund

Den etterfolgende utmyntningen i

Lund er blant annet representert ved

Beckers stempelkjede nr. 1 (Becker

s. 175). Den inneholder mynter

med Cnuts navn, Harthacnuts navn

og Magnus den godes navn. I til-

legg kommer en rekke mynter med

uforstdelige omskrifter. Varianter, ty-
per, underlige kombinasjoner av kon-

ger sammenknyttet gjennom revers-

stempler og underlige myntstedsnavn

gjor forvirringen komplett. Numisma-

tikere har forsekt a forsta de anglo-

skandinaviske imitasjonene, slange-

myntene med flere, Beckers kjede nr. 1

og senere mynter fra Lund. Noen har
ment at den manglende styringen,
tyder pa at kongen ikke har styrt
utmyntningen, men at den er privat
(Becker?! TII B). Det er i trdd med
a plassere Lund-utmyntningen til en
privat utmyntning i Rogaland.

Bade i utmyntningen av slange-
mynter og 1 Beckers kjede nr. 1, som
omfatter senere Lund mynter, finner
vi myntmesteren Aslak. Han opptrer

20Kenneth Jonsson. “The coinage of Cnut”.
I: The Reign for Cnut: King of England, Denmark
and Norway (1994), s. 193-230.

21C. J. Becker. “Mynter som historisk kilde-
materiale i 1000-tallet”. L. Festskrift til Olaf
Olsen pd 60-drs dagen (7. juni 1988).
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Figur 5: Magnus den godes penning som kan veere preget pi Lund(?,

Hundvdg, av Aslak. Mynten er en del av Beckers kjede nr. 1. Legg merke til

at man brukte bokstaven H som bokstaven G. Mynten stammer fra Bruun
Rasmussens auksjon nr. 897 lot. 224. Foto: Bruun Rasmussen.

Figur 6: Utsnitt av Figur 5:
Utsnitt av punselskaden pi
Magnus den godes mynt som
kan vare preget pi Lun-
de, Hundvdg. Samme punsel-
skade er pd et stempeliden-
tisk eksemplar solgt av Oslo
Myntgalleri®? pji deres inter-
nettside hasten 2020,

forst pA mynter preget i tiden etter
Erling Skjalgssons ded. Hans senn
Aslak tok over, og satt p& Sola ogsa
under Harald Hardrade (Snorrel® 41
s. 540). Kronologisk sett passer mynt-
mesteren til & veere Erling Skjalgssons
senn Aslak, i det vi kan forutsette a
han overtok etter sin far og da fikk
en mer fremtredende rolle. Samme
punsel, som er brukt pa Olavs long
€ross, kan veere det samme som 0gsa
er Kjent brukt pd minst en av Aslaks
mynter i Beckers kjede nr. 1 (Emsoy’
s. 15).

I den danske tradisjonen er alle
Lund-myntene knyttet sammen. Det
S€r vi av bade angivelsen av Lund
O myntmestrene, som synes & ha en
viss kronologi. Forutsatt at dette er
riktig, vil man da kunne tro at de
samme personer har veert aktive gjen-
nom hele myntproduksjonen. Samt at
det er naturlig 4 tro at de samme

20slo Myntgalleri er en norsk mynthandler
og auksjonshus.

Gard Eirik Emsoy




o

da ogs& kunne forvente &
utvikling av disse skadene.
samme grad som stempelskader
vikler seg over tid. Det er en slik
skade, som jeg mener & ha
tifisert, og som man kan se at
rer seg noe over tid. Skaden er
tant og pa samme sted: En splitt
i kanten pa hjernet av en trekant-

mnn 1 |
i >

Degenerering av omskrifter

Jet interessante, som Becker papeker,
t omskriftene i hans kjede nr. 1
ind utmyntningen ble degenerert
er'! s. 143). De blir forvirrede, i
fall kun delvis forstaelige med
" av henvisningen til Lund. I
delen av Beckers kjede nr. 1,
r omskriftene er degenerert til det
enkjennelige og uten henvisning til

en med disse myntene, nar de
buert til danske Lund, er at
sikkerhet kan si at Sven

han ble konge over hele Danmark
(Becker!! s. 137—138 og Becker?" IL. 3).
De aktuelle myntene er kjent blant
annet fra et funn som er nedlagt senest
1047/48 (Becker!! s. 131).

P4 denne tiden tok Harald Hard-
réde over Norge, og han innferte den
sékalte triqvetra-typen. En mynttype
som raskt ble forringet. Myntene ble
med tiden blandet ut med store meng-
der kobber. Dette var noe som folk
i samtiden var kjent med: Haralds-
slatten. Disse myntene er i hovedsak
funnet i Norge, kun noen fa i utlandet.
I det de norske myntene av trigvetra-
typen ble forringet, oppstod det et
problem. Norge fikk en mynt av en
type, som i liten og kanskje i ingen
grad ble akseptert utenfor Jandets
grenser.

Tidligere har jeg argumentert
for at de angloskandinaviske
imitasjonene ble til som et behowv
for handelsmynt®>. Det er ingenting,
som jeg kjenner til, som skulle tilsi
at behovet forsvant i det Harald
Hardrade tok over. Man skulle heller
troat man ved behov for handelsmynt
under Harald Hardrade gjorde det
samme som man gjorde tidligere:
man imiterte de myntene man hadde
behov for. Det er det jeg tror vi ser er
tilfelle med «Sven Estridsen» myntene
i Lund kjeden, som er utmyntet i en
tid man ikke med sikkerhet vet om
han styrte danske Lund. De passer
inn som rene imitasjoner preget i
norske Lunde og tiltenkt brukt i
handel. Dateringen av disse myntene
er dermed ikke lenger noe problem,
og det er ikke nodvendig d forsoke
4 argumentere for at Sven ma ha
fatt kontrollen over danske Lund
i tiden for 1047. Likesa kan man
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Magnus Haraldsson og ut-
_N‘yntningen i Lund

Flere forskjellige slike varianter av
Lund, med flere i-er foran og bak
d» finner vi som nevnt i ut-
myntningene fra Lund med Magnus
sine mynter med helgen pé advers og
runeinnskrifter pa revers. Disse myn-
er datert til etter 1065 (Moltke?*
I dansk numismatikk er disse
uert til Sven Estridsen. Da ma

gnus istedenfor Sven.

"Leimus har argumentert for
e runemyntene kan dateres
ligere?. I samtiden ser det
bade utenlandske og eld-

s, “Vikingetidsskatten fra Linn-
og dateringen af de danske
1. Nordisk Numismatisk Unions

iktignok forklare hvorfor det

Figur 7: Penning fra Harald Hardrddes tid. Pd reversen kan vi lese [...]

ON .HLION)II. Dette gir trolig [... ] ON ILIONDI, som ligger tett opp mot

angivelsen av Lund pd andre mynter med henvisning til Lund. Mynten kan

dermed veere preget pd Lunde. Mynten stammer fra MISAB 32 lot. 226.
Foto: MISAB.

sirkulasjonen i Danmark (Moesgaard
og Hougaard®® s. 21). Det gjor det
da vanskeligere a datere funnene.
Bruk av andre lands mynter til da-
tering av funnene, kan dermed veere
villedende, da det kan ha veert en
bevisst utskilling av mynter fra sirku-
lasjonen. Leimus tar utgangspunktet
i et Estlandsk funn, og ser videre
pa andre skandinaviske funn. Med
henblikk pa mulig utskilling av myn-
ter, og usikkerhet vedr. myntskattens
oppbygging i Estland (bestdende av
importmynt, som kan ha blitt akku-
mulert over tid fra forskjellige kilder),
tror jeg at Moltkes datering kan bli
staende.

Tror man at man under Harald
Hardrade fortsatt hadde behov for

261ens Christian Moesgaard og Kirsten
Hougaard. “Freerslevskatten. Nogle betragt-
ninger over mentomlebet pa Sjoaelland 0.
1065/1070”. 1: Nordisk N umismatisk Arsskrift ny
serie, 1 (2014), s. 13—40.
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s stempelkjecie

&

g U | 3\

som man kan si at
aller ",ff';f"ufunder de ovenfor
g:fﬁind-uﬁnynmm$ne,
il det man har tolket til &
1 i Skéne i det gamle Dan-
falmer'? s. 301 og Hauberg'®
Angivelsene er som felger:
i OII Lun Denemac» og « Al-
1 on Lun Demac». Det kan tyde
n samtidig utmyntning i Lund i
nle Danmark. En slik presisering
etter min mening vere serlig
vant dersom det i samtiden var
 myntsteder med samme navnet.
ind i London er ogsa etav Lundene i
tiden, hvor det ble preget mynter.
| denne tolkningen av omskriften
jet ogsa apent for at personen pa
ten viser til «hjembyen» Lund i
ymark. Tilsvarende ser vi kanskje
ere «Lund» mynter: Sigtuna, Gori,
¢, Utstein, etc.
und-myntene er utmyntet i en tid
Cnut og HardthaCnut tok Nor-
Vled det kan man i samtiden heller
utelukke at et norsk «Lund»,
\a blitt ansett for & veere dansk,
jel av «daneveldet». Vi kan ogsd
Denemac og Demac som «dane-
». Det er med andre ord flere
>heter. Nevnte myntmesternavn
jent p4 mynter som kun angir
almer'? s. 301).
e kan det ogsd bemerkes at
Denemac og Demac, som
se av Danmark pa mynter,
l fra andre samtidige
\ i Denemac 0g «De»
\ac kan ogsa vere en del av

-
B

ITER, LUND- .L.

‘den fulle angivelsen av myntstedet,
henholdsvis Lunden og Lunde. Lig-
nende angivelse av Lund finner vi pa
Malmers reversstempler 1104, 1705,
1721 og 1737, hvor vi leser mynsted-
navnet til & veere Lunde og Lunden.
Om dette er samme Lunde, kan
riktignok diskuteres. Uansett finner
vi spor av angivelsen av et «Lund»
pa tilsvarende mater. Det fremstar
ogsé som underlig om stedsnavnetble
forkortet midt i omskriften, fremfor
i slutten som vi ser pa de ordinere
oﬁ-lskriftene. Det burde heller veere
«Danmark» (det het Danmark pa
den tiden), som da skulle ha veert
forkortet. Med denne tolkningen far
vi da i slutten av omskriftene «emalko».
P4 en runepinne fra 1300-tallet er «a
Mik» /«a Mek» (eier meg) angitt som
«e Mak» (Ellefsen?” s. 110). Dette er
riktignok norrent fra 1300-tallet. Men
det apner opp for en ny tolkning av
disse nevnte reversomskriftene til a
veere «Alfward pa Lunde eier meg».
Angivelsen av eierskapet av stemplet,
er i trdad med lignende angivelse av
eierskap, som vi ser pa senere norske
mynter fra Olav Kyrres tid. Angivelse
av et myntsted i form av bade sted
og land, kjenner vi ikke fra andre
skandinaviske mynter fra samtiden.
Avslutningen kan kanskje ogsa ha
andre tolkninger. Det finnes altsa flere
vurderinger av de to nevnte omskrif-
tene, som ikke begrenser myntenes
opphav til et Lund i Skéne i det gamle
Danmark.

Malmer viser ogsa til en orme-
mynt med den antatte omskriften
THORCEL ON LUNDEO O DANI

27Terje Ellefsen. Runeskriftens oppher i sein-
middelalderen Runer og runeinnskrifter i Norge

1325-1500. 2009.
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Skandmav1a nmterte man alle slags

typer mynter. Alle disse myntene,
som jeg har behandlet gjennom disse

e artiklene, fremstar etter min opp-
fatning som en uadskillelig gruppe.
Enten ma de plasseres til et gammelt
dansk Lund i Skéne, eller sa ma de
plasseres til et norsk Lund. Slik som
det fremkommer i denne og i mine
tidligere artikler, er det flere forhold
i Rogaland som épner opp for at
myntene er utmyntet der, fremfor at
de er utmyntet i det gamle danske
Lund i Skane.
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